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1.  Remissinstanser och svar

I hela Norden skickades remissen ut till 328 remissinstanser, varav 41 stycken har svarat.

++ Av de som svarat har 29 varit positiva till att vi utvecklar kriterier och 13 av dessa har haft synpunkter pa innehallet i kriterierna. Dessa
har last remissen med stort intresse och lamnat mycket konstruktiva forslag till &ndringar.

-- 3 har avslagit remissen, av dessa ar det 3 organisationer i Sverige som &r negativa.

| tabellerna nedan anges vika remissinstanser som inkommit med svar. De fragor som jag bedémt tungt vagande har jag kortfattat namnt i
kolumnen till hoger i syfte att ge mojlighet till Gverblick. Tabellens syfte ar att ge en 6versiktlig bild. Motiven till vara slutliga
stallningstaganden i det framlagda forslaget finns behandlade i den fortlopande texten. Synpunkter pa spraklig formulering tas inte upp i sjalva
remissammanstéllningen.

Vi har i stérsta mojliga man beaktad forekommande synpunkter och 6nskemal. Det ar tva fragestallningar som vi inte fullt har slutfort infor
slutdatum for leverans av underlag till beslutsprocessen. Vi aterkommer med underlag.

1/ Uppgifter om provfrekvens och provtagningsstorlek behéver kompletteras. Dessa omfattas inte dessa av standarden. Finns underlag for
specifikation i resultat fran BIOnorm projektet.

2/ Det finns ingen standard for bestdamning av dimensioner. Ar lampligt dock att vi formulerar en vagledning. Vi behéver tid till detta under
fram till sommaren for att justera forslaget. Avsikten &r att formulera en végledning i dverensstammelse med vad som sker hos tillverkaren idag.
4/ Det har framforts onskemal om att utforma en blankett eller etikett for markning av pellets som &r svanmérkt, som ar pedagogiskt utformad.
Vi arbetar pa det och beréknas vara klara infor beslut.



1.1 Danmark

Remissen skickades ut till 148 remissinstanser. 9 stycken instanser har svarat varav 3 stycken har godként forslaget, 2 av dessa med
kommentarer.6 avstar fran att ta stallning. Ingen avslar forslaget.

Foljande instanser har svarat: God God- Tar ej Avslar Kommentarer
kanner kanner + Stall
kom ning
Erhvervs-og Byggestyrelsen X
Fjerrvermeforeningen X
AMTsadsforeningen X
Udenriksministeriet X
Miljostyrelsen X Har synpunkter pa K9,
Verdensnaturfonden X
Indenrigsministeriet X
Dansk Industris Brancheforening for IT, Tele, Elektronik og X
Kommunikation
Force X K9, K17 oklar, K21 provmetoder
Summa: 9 1 2 6 0




1.2 Finland

Remissen har skickats ut till 45 remissinstanser. 5 svar har inkommit varav 4 godkanner remissen, en med kommentarer. 1 tar ej stallning. Ingen
part avslar remissen.

Foljande God- God- Tarej | Avslar Kommentarer
instanser har Kéan kanner + stall
svarat: ner kommentare ning
r
Ekopel Oy X
Mitora Oy X
Oy Nord Mills Ltd X
Vanda Stads X
miljocentral
VAPO Oy Energia X Utan helhetsperspektiv och utan kunskap. Anser att vi har flyttat ansvaret till sddana
som inte tillhor gruppen aktorer. Manga sakliga synpunkter. Kan stotta forslaget om
hénsyn tas till deras synpunkter,
Enbart trd som ravara, Vill kunna anvéanda torv o férnybar el i torkprocessen, Spec
enligt cen
Summa: 5 3 1 1 0




2 Norge

Remissen skickades ut till 57 stycken instanser. 11 stycken har svarat, 8 ar positiva, varav 5 med kommentarer och 3 tar ej stéllning

avslar remissen.

. Ingen part

Foljande instanser har svarat: God God- Tar ej Avslar Kommentarer
kanner kanner + Stall
kom ning
Fellesforbundet X
Astma o allergiférbundet X
Konkurransetilsynet X
Statens Forurensnings tillsyn X Bor upplysa om pelletsens tathet,
Norsk Energi X
Nord Energi AS X Vill enbart ha ren trardvara, enbart en klass for fukthalt,
Frya Bioenergi X
Bioenergi Hadeland X
Varmeproducenternas forening X Onskar dven svanmarkning pa ved,
Innlandets Energipellets AS X Onskar anvanda torv for torkning 6¢h som révara till pellets,
Norsk Pellets Vestmarka X K21 En klass fuktinnehall, bulkvikt, asksmaltférlopp. Densitet
kraven far ej avgransa de tataste.
Summa: 11 3 5 3 0




3 Sverige

Sammantaget skickades remissen ut till 78 stycken remissinstanser. 13 stycken svar har inkommit, varav 6 stycken &r positiva, 4 tar ej stallning
och 3 parter avslar forslaget.

Instanser God- God- Tar ej | Avslar | Kommentarer

som svarat: kanner | kénner stall
med kom. | ning

Energimyndigh, X Menar att vi missuppfattat var roll genom att vi beskriver vilka kvaliteter som kan ansoka om markning och
till vilka eldstader en svanmarkt pellets ar avsedd att anvandas. De menar att vi inte ska skapa sérskilda
kvaliteter. Tillsatsmedel synpunkter, Fukthalt, Bra att energiravaran regleras. Energidtgangen pa sikt bor
maximeras.

Keml X

Boverket X Menar att vi battre ska framhalla att svanmarkt pellets dven kan anvandas i icke svanmarkta varmekallor.

Arbetsmiljov. X

Naturvardsverk X Synpunkter pa K9. ej kommunalt avfall: rent tra, avfall fran fran traféradling span och spilltra kan inga.
Om trardvaran annat an stormfallt tra bor dverviagas krav om FSC (eller motsvarande)

Héarryda kmn X

Telge atervinning X Anser att pelletsleverantdrerna ska informera om att aska maste lamnas till godkand anlaggning. Debitering
for omhandertagande sker.

Karolinska | X K9 enbart ren traravara;

K11. tillsatsmedel samt 6nskemal om nytt krav om ventilation vid lagring av pellets.

Miljoférbundet X Reagerar pa atgangen av energi for torkning. Foreslar en grans pa 700 kWh/ton. K9 ar obegripligt.

Jordens Vanner Nagra synpunkter pa formuleringar.

Sv Handel X

LRF X Menar att kriterierna ska dras tillbaka for att de &r fel i tiden och att den svenska standarden ar tillracklig. For
hog ambitionsniva i kriterierna. Menar att kriterierna inte ar forankrade i den nordiska branschen,

Sv tradbranslefor X

PIR X Svensk standard tillracklig ambitionsniva. Vill inte skaffa utrustning for nya matmetoder i den dagliga
kontrollen.

N. Haglund X Fornybara tillsatser bor tillatas. Torv bor accepteras bade som ravara och som brénsle till torkarna.

(expert) Foreslar att dagliga prover far samlas till generalprov
Menar att specifikationen ska vara som cen standarden,

SLU X Finns mer fakta att hamta fran Bionorms resultat som mojliggér alternativa provmetoder. Onskar att
tillsatsmedel ska kunna anvéndas. Onskar att torv ska kunna anvandas for torkning. Onskar tydliga
instruktioner om hur lager ska utformas.

Wodtke X Motiverar att det behovs en liten storlek pa pelletsen for kaminer.

Summa : 16 1 8 4 3




2 Remissbehandling

Av de som svarat och lamnat kommentarer, har ett stort intresse visats och vi har fatt god
hjalp med att ta fram kriterier fran de flesta remissinstanser.

Det ar dock tre remissinstanser i Sverige som har avslagit remissen. Det ar Svenska
Tradbréansleforeningen, Lantmannens Riksforbund och Pelletsindustrins Riksforbund.

"LRF och Sv. Tradbransleféreningen ar allvarligt oroade éver den dverambition och bristande timing
som vi uppfattar att Svanen-forslaget till miljomarkning av biomassabaserade pellets innebar. Vi
uppfattar att forslaget inte har nagon som helst férankring i den nordiska pelletsbranchen. Den relativt
unga branchen anstrénger sig for narvarand att leva upp till den béasta klass som presenterats i
Svensk Standard och darmed till hog internationell nivd. Om man satter kraven betydligt hogre &n sa
anser vi att man I6per en uppenbar risk att forlora kontakten med verkligheten och marknaden. Vi
rader SIS Miliomarkning att ompréva forslagen efter gedigen kontakt med branchens foretradare t.e.x
PIR, Pelletsindustrins Riksférbund i Sverige.”

Slutsats och motiv: PIR

har haft representant med i referensgruppen och dar har aven funnits representanter for
tillverkare av pellets. Under sjdlva kriteriearbetet har inte synpunkter framforts om att
tidpunkten for inférandet av kriterier var olampligt.

Det har framtratt, om &n med viss otydlighet, ett par fragestallningar som kan vara sarskilt
svara for den svenska branschen.

1/ Den ena &r att de analysmetoder som ar under framrostning inom CEN arbetet innebar att
tillverkaren maste skaffa ny utrustning for daglig kontroll. Vi har inte funnit att det ar
svanmarkningens roll att driva den fragan. Vi har alltsa accepterat att alternativa metoder
kan anvandas.

2/ Den andra fragan ar storleken pa pelltsen. Det férekommer foretradesvis tva storlekar pa
marknaden 6 och 8 mm. De svenska producenterna tillverkar 8 mm och 6 mm importeras. 6
mm pellets 6nskar tillverkarna och brukarna av mellan och sydeuropeiska tillverkare
anvanda till kaminer medan 8 mm gar bra att anvéanda till pannor. De svenska tillverkarna
Onskar inte stélla om sin tillverkning till 6 mm och det uppfattas som svanmarknignen driva
fram en efterfragan pa en kvalitet som de svenska tillverkarna inte 6nskar pa marknaden.
Aven i denna fraga har vi funnit att det inte &r var sak att driva fram nya storlekar om det inte
finns en efterfragan. Vi uppfattar att det redan finns en efterfrdgan och att svanmarkningen
ska ta hansyn dartill eftersom kaminen ar en mycket lamplig varmekalla till nya energisnala
hus, under forutsattningar att emissionerna ar lagsta méjliga. Med en kombination av
svanmarkt pellets och svanmérkta kaminer finns bra méjligheter att uppna sadana
malsattningar. | det forslag till standard som haller pa att tas fram for provning av kaminer
foreslas dessutom en pellets pa 6 mm.

Sammantaget uppfattar vi alltsa att det ar lamplig tidpunkt att lagga fram kriterier for pellets
i Norden med forhoppning om att dven den svenska branschen ska fa en bra
marknadsforingshjalp som ger en bra miljévinst och banar vagen for biobransleanvandning
for uppvarmning.

2.1 Produktgruppsavgransning

Energimyndigheten har lamnat synpunkter pa att vi har begransat produktgruppen till att
omfatta enbart pelletskvalitet for privat konsumtion till forbranning i kaminer och pannor.

Energimyndigheten skriver:



"Svanmarkningen boér vara generellt kvalitetsdrivande. Nordisk Miljémarkning ska rimligen ha en
neutral roll och inte uttrycka ett aktivt stallningstagande 6ver vilka pelletsprodukter som ska tillatas
bli foremal for ansokan om Svanméarkning eller var Svanmérkta produkter ska anvandas.

Det bor vara upp till den enskilde sékanden (tillverkaren/importoren/aterférsaljaren) att bedoma om
anstkan om Svanmarkning ska ske. Resultatet fran provningen - enligt kriterierna for Svanmaérkning
- blir sedan avgorande for om Svanmarkningsstatus uppnas eller ej. P& en dynamisk marknad &r det
f 6 inte mojligt att i forvag avgora var brénslet ska anvéandas, eller i vilken typ av panna.

Gruppens uppfattning ar saledes att all pelletsproduktion ska kunna prévas for Svanmarkning och att
de produkter som klarar kriterierna och darigenom erhaller Svanmarkning, genom marknadens
foérsorg kommer att anvandas dar de ar bast lampade. Detta synes vara det enda praktiska
forhallningssattet och det gagnar prisbildningen och bioenergins utveckling i stort.

Véarmeprodusentenes Forening Onskar att svanmérkningen &ven skulle ta fram kriterier for
svanmarkning av ved.

Slutsats och motiv: Vi menar att svanméarkningen inte patar sig ett ansvar for var svanméarkt
pellets anvands, men att det ar angeléaget att understryka for vilken typ av anvandningens som
vara stallningstaganden har legat till grund fér. Om vi avsett att pellets skulle anvéandas for
fjarrvarmeproduktion, vilket gors i Norden, skulle fragan om energiatgang vid torkning
behandlats betydligt stramare redan i forsta versionen kriterier. Det ar namligen inte
sjalvklart att det &r motiverat att pelletera trabransl, med atgang av energi, for forbranning i
storre pannor eftersom flis gott och val kan anvandas dar.

Energimyndighetens synpunkter i denna fraga leder inte till forandringar i forslaget.

Energimyndigheten undrar aven om formuleringen i kapitlet om vem som kan ansoka om
licens. Formuleringen galler att tillverkare av pellets alltid maste underteckna en ansokan.
Energimyndigheten undrar da om inte aterforsaljare och importorer alltid maste gora detta.

Slutsats och motiv: Om en tillverkare gor en ansokan behdver inte aterforsaljare eller
importorer underteckna ansokan.

Energimyndighetens synpunkter i denna fraga leder inte till forandringar i forslaget.

2.2  Kvalitetssakringen

K3. Vapo anser att tillverkaren inte kan garantera pelletsens kvalitet eftersom den kommer att
forsamras under leveransen.

Slutsats och motiv: Det ar en otydlighet i formuleringen. Tillverkaren garanterar att kvaliten
uppratthalls vid anvisad provplast namligen i tillverkarens lager.

Vi ar inforstadda med att pelletsens kvalitet forsamras pa vagen fram till kund. Det ar skéalet
till att krav har inforts att tillverkaren stallet krav pa sjalva leveransen i de fall pelletsen
levereras i 10svikt. En justering i texten sker.

K4, K5 Energimyndigheten menar att bada kraven om avvikelser ska kunna rymmas i en
rutin.

Slutsatser och motiv: Avseende dessa formuleringar har vi jobbat internt med formuleringen
av rutiner. Vi for fram energimyndighetens synpunkter till var sprakbehandlare, men lamnar
for 6vrigt fragan utan atgard.



K6 Vapo vill ha en mer specifiserad kravformulering.

Slutsats och motiv: | och med att vi inte har formulerat exakt hur sparbarheten ska definieras
avses att vi ska halla en hog flexibilitet. Vi ger dock en hanvisning genom att kréva senare i
kraven att dokumentation om inkop ska finnas med angiven tidpunkt. Vidare att tillverkaren
av pellets ska besoka leverantor av ravara, vilket ger mojlighet till uppstramning och
utformning av regler for sparbarhet som kan passa just den leverantéren och tillverkaren.

| kravet innefattas inte krav om sparbarhet langre bak an spanleverantor samt i produktionen.

2,3 R&varan

Tréaravaran

Flera remissinstanser har papekat att kraven om ravaran K9 inte ar bra utformade, saval fran
svenskt hall som fran Danmark och Norge. Avsikten var att kraven skulle utformas sa att rent
tra som restprodukt skulle tillatas. Sadant tra ar sagspan fran sagning av farskt tra och sagspan
fran sagning av trd vid fabriker for produktion av traprodukter. Bark kan inte inga.
Maojligheten till att anvanda bark begréansas i specifikationen.

| och med att utgangspunkten ar att inte tra anvands som ny vara, har vi ansett att krav om
ursprungsmarkning inte ar motiverade. Om sa skulle vara fallet att span fran farskt tra bedéms
kunna inga i produktionen annat dn stormfallda trad, har var utgangspunkt varit att krav om
FSC markt trd eller motsvarande bor Gvervagas. Det ar alltsa en fraga som bér tas upp vid
revidering av kriterierna. Som kraven nu &r skriva kommer inte sadant span att anvandas. Det
ar for ovrigt bara en remissinstans som har tagit upp fragan. Det &r WWF i Danmark som
menar att de staller sig bakom vart stallningstagande att inte formulera krav for certifierad
skogsravara eftersom ravaran ar en biprodukt.

De danska remissinstanserna har lamnat synpunkter pa att formuleringen inte ar korrekt med
avsikten, men stoder avsikten. (Miljostyrelsen) . IMM och Naturvardsverket menar att
restprodukter fran traféradling kan anvandas men enbart span samt spilltra. Dock inte
spanskivor eller faner. Dessa innehaller lim pa upp till 10 % och &r darmed redan uteslutet i
forslaget, vilket inte tydligt framgar. Kommunalt avfall bor heller inte inga eftersom det ar en
dalig sparbarhet pa traet och svart att beddma om det ar behandlat eller gj.

Nord energi AS och Vapo dnskar att svanen utesluter mojligheten att anvanda span fran
traindustrier annat an sagar. IMM och Nord Energi A/S menar i kvaliteter for privat bruk, ska
enbart ren traravara accepteras och att produkter fran kommunal avfallshantering inte ska ges
mojlighet att inga eftersom det ar en osékerhet i metoder att beddma om traravaran ar
obehandlad. Kontrollmdjligheten & omojlig annars och det finns en risk for spridning av
miljofarliga amnen genom emissioner och askspridning. Likasa bor mojligheten att anvanda
kommunalt avfall uteslutas, &ven om det beddms som helt rent. Osékerheter i metoden att
beddma renheten finns.

Slutsats och motiv: Kravet formuleras om sa att det tydligt framgar vad som avses, se vidare
nedan. Kommunalt avfall ges inte mojlighet att anvandas, likasa utesluts mojligheten att
anvanda rester fran spanplattor och faner.

Det ar framst i Danmark som det kan vara aktuellt att anvanda span fran
traforadlingsindustrier annat &n sagverk for skogsbruk i Danmark. Vi har darfor tittat pa
forekomsten av sadan span i Danmark Vi har haft tillgang till 94/95 ars siffror fran de tva



storsta tillverkarna av pellets. Tra med limrester( max 1%) uppgar da till 7-8 % av ravaran.
Aven den Kanadensiska pelletsen kan innehalla révaror fran traindustri.

Den uppvisar ett monster av att vara tillverkad av redan torr ravara vilket ger en hallbar
pellets. Dock 6nskar Danmark att kunna ha méjligheten att anvanda span fran
traforadlingsindustrier som ar rent. Likasa ar det inte helt tydligt om CEN standardens
definition avser att ge den majligheten. Vi 6nskar folja CENs specifikation av ravara som ar
1.2.1.1 enligt tabell 1 .

Torv

| remissvar fran Norge (Innlandet Energipellets ) Sverige (N.Haglund ) framfors 6nskemal om
att torv ska kunna anvandas som ravara till pellets. Motivet ar att torven kan betraktas som en
langsamt fornybar energi.

Slutsats och motiv: Inom Norden har vi haft svart att forhalla oss till ett enkelt sétt avseende
karakterisering av om torv ar att betrakta som en fornybar produkt eller en produkt som har
ett tillskott av koldioxid vid forbranning. Politiskt har aven torven i vara nordiska lander
kommit att behandlas som bada delarna beroende pa vilken typ av reglering som lases. Som
underlag till pelletskriterierna har vi hanvisat till underlaget for elcertifikat.

Vi har inte kunnat finna underlag for att dra slutsatsen att torv som ravara till pellets ger en
koldioxid fri emission ej heller att den i samtliga eldstader ger en battre férbranning. Mot
bakgrund av att flera remissinstanser 6nskar att svanmarkt pellets ska kunna anvandas i
samtliga eldstader finner vi det lampligt att torv som ravara inte ska kunna anvéandas i
svanmarkt pellets..( se vidare under tillsatser)

Ravaruleveranser K10
Vapo onskar en mer specifiserad kravformulering och framstéller aven fragan om varfor det
inte s4gs nagot om ravarans ursprung.

Slutsats och motiv: Vad som har avses ar att tillverkaren av pellets ska halla en
dokumentation 6ver inkommande leveranser.l kombination med att tillverkaren har stallt krav
till hur spanet ska hanteras vid sagverket finns méjligheten att spara misstag vid exempelvis
en avvikande asksmaltpunkt, vilket kan vara ett tecken pa att sand férekommer i spanet.

Avseende krav om sparbarhet ut till sjalva skogsbruket, har vi funnit att en sddant krav inte ar
relevant i och med att ravaran ar en restprodukt.

Mojlighet till anvandning av tillsatser K11

Synpunkter har framforts att méjliggora anvandningen av tillsatser till pellets om dessa inte ar
mer miljobelastande an sjalva traravaran, eller att de ar férnybara, (N.Haglund)

IMM menar att tillsatser pa upp till 2% inte ska kunna tillsattas, eftersom det inte gar att
kontrollera och att det kan vara svart att faststalla hur emissionsbilden forandras.

SLU menar att tillsatser ska kunna anvandas som forbattrar forbranningsegenskaperna.
Exempel pa sadana tillsatser ar kaolin och laga halter av torv. Om sadana majligheter ges &r
det dock viktigt med noggrann deklaration.

Energimyndigheten menar att en omformulering bor ske. Det &r inte klar var gransen mellan
ravara och tillsats gar.

Slutsats och motiv: Huvudregel i de foreslagna kraven ar att tillsatser inte kan anvandas.
Dock finns majligheten att anvéanda tillsatser. En undersokning ska da ske for att bedoma
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paverkan pa emissionerna. En sadan undersokning ar omfattande for att kunna bedéma om
en tillsats ska kunna anvandas. En férbranning i samtliga eldstéder i vilken pellets kan
komma att anvandas ar nodvandig. Det kan évervagas om mojligheten ska tas bort i
kriterierna. Framkommer det av forskning att vissa tillsatser forbattrar situationen kan
kriterierna andras. Dock har vi valt att ha mojligheten kvar. Det stélls dock mycket hdga krav
for att fa anvéanda tillsatser.

Kravformuleringen i K22 Leveransspecifikation &ndras aven till att omfatta tillsatser.

2.4  Energianvandning i torkprocessen K14

Synpunkter pa att torv inte kan anvandas som bransle for torkning har framforts (SLU,
Innlandet Energipellets, Vapo). Har framfors synpunkter pa att det ar relevant att betrakta torv
som ett langsamt fornybart bransle om man aven tar hansyn till metan utslappen. Vapo vill
aven kunna anvénda fornybar el i torkprocessen.

Synpunkter pa att aven fossila branslen for torken ska accepteras har framforts. (N.Haglund)
Miljoforbundet Jordens Vanner har foreslagit en grans for energiatgang vid torkning av spanet
till 700 kWh/ton pellets.

Energimyndigheten papekar att det ar bra att el och fossila branslen utesluts for torkning av
traravaran.

Slutsats och motiv: Eftersom vi aven accepterar naturgas for torkning av pellets kan vi 6ppna
mojligheten att anvanda torv i en omfattning som motsvarar koldioxidemissioner for
naturgas. Kravet formuleras om till en acceptans fér anvandning av torv i torkprocessen pa
upp till 50 % i kombination med biobransle.

Anledningen till att vi inte satt en grans fér energianvandningen beror pa att vi har ett for
daligt underlag eftersom flera tekniker for torkning av pellets anvands.

2.5 Specifikationen K21

| ett par svar (LRF, PIR, Sv. Trabréansleféreningen, N. Haglund, Vapo) har synpunkter
lamnats att kriterierna bor folja svensk standard eller CEN standardens specifikationskrav for
pellets. De har missforstatt svanens uppdrag. Svanmarkningen ar en diskriminerande
markning. Alla kan inte vara med. Uppgiften innebadr att kriteriernas krav ur miljosynpunkt
pekar ut de basta, vilket innebér att hogre krav for specifikationen maste stallas eftersom
kvaliten paverkar miljon. Standarden har till uppgift att vara likriktare for hela branschen.

Slutsatser och motiv: Ovanstaende synpunkter foranleder ingen forandring av kraven. Vi bor
bibehalla en kravspecifikation som innebéar en hogre kvalitet av pellets an vad sjalva
standarden uppfyller.

Provtagning: Finns kunskap inom Bionorm-projektet, (SLU), Force menar att CEN
standarden bor specificeras.

Slutsatser och motiv: CEN standarderna specificeras. Avseende uppgifter om provfrekvens
och provtagningsstorlek omfattas inte dessa av standarden. Finns underlag for specifikation i
resultat fran BIOnorm projektet. Vi hinner dock inte inarbeta dessa synpunkter nu utan
kommer att begéra tid fram till sommaren for att justera forslaget.

Dimensioner: Wodtke, tillverkare av svanmarkta kaminer, understryker vikten av att flera
dimensioner finns pa pellets. De kaminer som tillverkas utanfor Sverige tillverkas alla for en
pellets med en mindre diameter. Om man i dessa anvander en storre dimension blir det latt
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problem. Likasa hanvisas i ett draft till standard fér provning av kaminer till en diameter pa 6
mm. Med en storre diameter ( 8 mm) blir densiteten for lag och kg/h inmatad pellets blir
darfor lagre. Det leder i sin tur till for lagt energitillskott och htéga CO emissioner.

Vapo menar att vi bor andra beteckning fran klass | och I1 till storleksklass | och 11 sa att
kunden inte missleds och tror att klass | &r en battre kvalitet. Force understryker att det inte
finns ndgon standard for bestamning av dimensioner i CEN standarden. Vestmarka
understryker att det i princip inte ar nagon kvalitetsskillnad pa pellets som ar 6mm eller 8 mm.

Slutsatser och motiv: Vi bibehaller tva klasser och fortydligar beteckningen samt infor aven
CENs klassbeteckning.

Det finns ingen standard for bestamning av dimensioner. Ar lampligt dock att vi formulerar
en vagledning. Vi behdver tid till detta under fram till sommaren for att justera forslaget.
Avsikten ar att formulera en vagledning i 6verensstdmmelse med vad som sker hos
tillverkaren idag.

Densitet: Vestmarka har papekat att den undre gransen for densiteten ar for lagt satt och bor
andras till 650 kg/m®. Vidare bér inte pellets med hogre densitet uteslutas fran mojligheten att
svanmarka pellets. En hog densitet ar att foredra ut miljosynpunkt fran flera aspekter. Statens
Forurensningstilsyn framhaller att kriterierna inte ska utesluta mojligheten att svanmarka
pellets med hog eller 1ag densitet.

Slutsatser och motiv: Vi tar till oss synpunkter pa att hoja kraven for densitet. Det &r att
foredra bade ur forbranningssynpunkt som for att spara energi for transporter. Branslet blir
energitatare med en hégre densitet. Vi hdjer gransen till 640 kg/m®.

Det ar viktigt att kunden anvander en lika tung pellets hela tiden. Om en annan kvalitet
anvands bor kunden fa information om densiteten, sa att brannaren kan stallas om. Likasa far
pelletskvaliten inte variera for mycket i en och samma batsch. Det finns skal att begrénsa
spannet inom vilket densiteten kan variera inom en och samma kvalitet. Vi foreslar alltsa tre
olika spann a/ 640 — 700 , b) 700 — 760, c) 760 — 800 kg/m®. | och med detta m&jliggor vi
alltsa att pellets med hogre densitet an i remissforslaget kan komma svanmérkas.

Det har framforts onskemal om att utforma en blankett eller etikett for markning av pellets
som ar svanmarkt, som ar pedagosiskt utformad. Vi arbetar pa det och beraknas vara klara
infor beslut.

Fukthalten: Energimyndigheten, Vestmarka menar att tva klasser for fukthalt kan leda till
forvirring bland konsumenterna, sarskilt som klasserna éverlappar varandra. Bor vara en klass
4-9 %. Samma sak framfor d&ven NordEnergi A/S och rekommenderar en fuktklass max 10 %.
Vapo menar att kraven om fukthalt ska vara i 6verensstaimmelse med CENs krav och CEN/TS
14 774-1,2 ska anvandas. De motsétter sig att tva klasser anvéands. Synpunkter har aven
lamnats att tva klasser kan stalla till med forvirring bland konsumenterna.

Slutsatser och motiv: Fukthalten paverkar densitet och energiinnehall i pelletsen, vilket ar
direkt relaterat till forbranningsegenskaperna. Brukaren av eldstaden maste justera
brannaren om denne anvander varierande kvaliteter. En parameter som beskriver pelletsens
kvalitet &r just fukthalt. Att vi valt att dela upp fukthalten i tva spann beror pa att det inte &ar
avgorande i sig om fukthalten ar hog eller lag, men att spannet inom vilket den varierar inte
ska vara for brett, ar daremot viktigt. Daremot ar det inte skaligt att utesluta mojligheten for
den torraste pelletsen att svanmarkas. Den har ofta en hdg densitet.
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Losningen har varit att definiera tva klasser. Mojligt ar att begréansa ett spann inom vilket
fukthalten far variera. | och med att tre klasser for densitet har definierats kan mojligtvis en
sadan losning vara effektiv.

Med utgangspunkt fran att vi har tre klasser for densitet kan vi omformulera kraven for
fuktighet till att begransa variationen av fukthalten till att ligga inom ett spann av 5 %.

Hallfasthet och finandel K18, K21: Vapo papekar att tabellen i remissen bor justeras till att
minst uppga till 97,5 %. SLU papekar att olika matmetoder forekommer. Sadana synpunkter
har &ven framforts av PIR. Finns kunskap inom Bionorm-projektet, Tydligt &r att man tidigare
och aven nu, innan CEN standarden ar beslutad i hela sin omfattning, anvénder olika metoder
inom Norden. Danmark anvander en metod med tillhérande verktyg i likhet med 6vriga
Europa och i likhet med foreslagen standard inom CEN arbetet. I Sverige och Finland
anvands andra metoder och darmed andra verktyg.

Slutsatser och motiv: Tabellen med gransvarden justeras.

Den standard som &r foreslagen &r inte beslutad &nnu, men i likhet med andra féreslagna
standarder hanvisar vi till den som CEN arbetet har for 6nskemal att besluta. Daremot ar det
inte var uppgift att paskynda en évergang fran en metod till en annan inom vara lander,
innan en standard &r beslutad om det innebar stora kostnader. Risken finns att standarden
inte blir godtagen. Det ar rimligt att nationella metoder far anvandas, om det innebéar
kostnadsbesparingar for bolagen. Det ar troligt i den dagliga kontrollen. Se krav K18. En
forutsattning ar naturligtvis att kunskap finns om vilka avvikelser anvandningen av en
alternativ metod ger i resultat.

Asksmaltpunkt: SLU anser att kunskap inom Bionorm ska anvéandas, Vestmarka ifragasatter
nddvéandigheten med krav om asksmaéltpunkt. Vapo menar att asksmaltférloppen bér matas
Cen med DT (deformation temperature) istallet for IT (initial temperature). Kravet bor vara >
1200 C. Cen metoden kommer till omrdstning till sommaren sa en prCEN kommer snart att
finnas.

Slutsatser och motiv: En reel fara for kvalitetsforsamring finns om sand blandas in i spanet.
Av det skalet finns krav formulerade att tillverkaren av pelletsen ska besoka leveranttr av
span , samt att tillverkaren av pellets &ven ska ha dokumenterade rutiner for behandling av
leveranser. Om sand anda rakat komma med i spanet kommer det att framga av testet.

Forslaget i remissen formulerades med erfarenhet av arbetet inom CEN gruppen. | den stund
det finns ett fardigt forslag eller en fardig standard ska den anvands i kriterierna.

Svavel och klor: Vapo menar att

2.6  Krav palaboratoriet for extern kvalitetskontroll

Vapo onskar att kraven pa laboratorierna for halvarskontrollen inte ska omfatta krav om
ackreditering. Synpunkter har framkommit att kravet om extern kvalitetskontroll endast ska
ske en gang per ar. Skalet ar att det aven forekommer ett antal sma tillverkare vilka har svart
att klara tva kontroller per ar.

Slutsats och motiv: Det finns inget ackrediterat laboratorium i Finland vilket méjliggor att ett
opartiskt kompetent laboratorium anvands.
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Efter en diskussion har de nordiska sekretariatens representanter kommit fram till att godta
en kontroll per ar dock under den svaraste perioden. En arlig kontroll ska alltsd genomféras
en gang under vinterhalvaret av externt opartiskt laboratorium.

2.7 Daglig kontroll

Vapo anser att de ska ha mojligheten att anvanda egna metoder for daglig kontroll samt att en
sadan ska ske minst en gang per 8 timmars arbetspass.
N. Haglund menar att dagliga prover ska kunna blandas till ett manatligt generalprov.

Slutsatser och motiv: Sjalvklart kan daglig kontroll ske oftare &n vad som anges i kraven.
Kravformuleringen justeras.

Under sjalva kriteriearbetet har det fran flera parter tydligt framforts att provmetoder inom
CEN arbetet ska anvandas. Sadana metoder som foreslas inom CEN arbetet anvands framst i
Danmark. Vid produktionen i Sverige och Finland anvands en andra metoder for testning av
hallbarhet. Vi finner det principiellt rimligt att alternativa provmetoder ska kunna anvandas
under en Gvergangsperiod, sarskilt som samtliga CEN standarder inte ar beslutade annu. Det
forekommer jamforelser mellan de gamla och nya metoderna inom forskningsprogrammet
Bionorm. Har sadana jamforande tester skett som kan askadliggora skillnaderna i
provresultat bor anvandningen av alternativa metoder i sig inte aventyra kvaliten. En
forutsattning ar att tillverkaren som dnskar anvanda alternativa metoder har kannedom om
avvikelserna i resultaten.

Vi menar att ett generalprov inte kan anses vara tillrackligt metod for tillverkaren att folja de
variationer i kvalitet som tillverkningen ger.

2.8 Leveransspecifikation K22

Statens Forurensningstillsyn menar att kunden ska fa upplysning om tétheten i pelletsen,
Skalet ar att kunden ska kunna justera kaminen efter aktuell tathet pa inkopt pellets,

Vapo menar att ytterligare en specifikation ar onddig och menar att en sadan leder till
ytterligare provtagningar. Istallet menar Vapo att samma krav som uppfylls i
kvalitetsspecifikationen kan uppfyllas vid leveransen.

Wodtke (tillverkare av svanmérkta kaminer) har dven understrukit vikten av information om
storlek av pelletsen. For kaminer behdvs en mindre storlek an for pannor.

Slutsatser och motiv: Brukaren av pellets behdver viss information om pelletsens kvalitet for
att veta vilka produkter som ska kopas till den aktuella eldstaden. Om brukaren andrar
kvalitet bor en justering av eldstaden ske innan eldning kan ske pa ett bra och sakert sétt.
Sadana parametrar ar de upptagna i leveransspecifikationen. Ut6ver de parametrar som
angivits har aven synpunkter framforts att tathet eller densitet ska anges. Sddana synpunkter
framfordes aven av den svenska branschorganisationen under sjalva kriterieutvecklingen.
Uppgifter om tathet laggs darfor till i leveransspecifikationen.

Vidare har &ven onskemal fram forts att leveransspecifikationen ska omfatta deklaration av
eventuella tillsatsmedel . En sadan justering har skett.

2.9 Information om hur pellets ska lagras K23

IMM menar att tillverkaren ska informera om att det ar viktigt av halsoskél att det rader en
god ventilation vid lagring av pellets. Trapellets har visat sig avge bland annat hexanal och
kolmonoxid och hdga halter har uppmatts vid lagring. (Swedberg et al 2004) Hoga halter ger
6gonirritation och paverkar andningsorganen. Detta kan vara ett arbetsmiljoproblem samt bor
paverka hur pellets lagras i hemmen.
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SLU understryker att tydliga instruktioner behovs till bade leveranttrer och anvéandare for hur
pellets ska lagras.

Vapo menar att det borde finnas enhetliga intruktioner for hur pellets ska lagras. Daremot kan
inte tillverkaren av pellets ansvara for att brukaren i realiteten utformar sitt lager enligt
anvisningar.

Slutsatser och motiv: Enligt lagen om kemiska produkter, som andra branslen lyder under, &r
det tillverkaren av branslet som ar skyldig att informera om lampliga hanteringsférhallanden
om sarskild hantering &r motiverad. Att informera om att ventilation av lagerutrymmen ar
motiveras bor darfor anses skalig att krava av tillverkaren av branslet. Vi lagger till denna
slutsats i kriterierna.

Vid inledningen av projektet blev vi informerade om att branschorganisationen Pellsam i
Sverige holl pa att utforma regler for hur ett lager ska byggas anpassat till de
leveransforhallanden som géller. En sddan rekommendation var ute pa remiss och vi avsag
att ta med denna som forslag till rekommendation i kriterierna. Nagot slutligt forslag har
dock inte utgivits. Var avsikt ar att anvanda en sadan sa fort en sadan finns beslutad.
Leveransforhallandena i de nordiska landerna kan troligtvis variera. Finns nationella
rekommendationer ska sadana kunna anvéndas. Tills dess far tillverkaren av pellets ge
instruktioner om vilka forhallanden som bor rada for att tomningen av pellets ska paverka
kvaliten i minsta mojliga man.

Déaremot &r det inte rimligt att kréva av tillverkare av pellets eller leverantor att tillse att
brukaren i realiteten har utformat sitt lager efter givna instruktioner.

2.10 Upplysning till kunden K24

Vapo anser att kravet lagger 6ver ansvar pa tillverkaren av pellets istéallet for pa tillverkaren
av eldstaden. Kravet bor strykas.

Slutsatser och motiv:K24 innehaller krav om att tillverkaren av pellets ska informera kunden
om tva uppgifter. Dels vilken klass av pellets denne bor valja samt att justeringar brannaren

behover ske om byte mellan olika kvaliteter forekommer.

Vi haller med om att det ar olampligt att leverantéren ska informera om dessa fragor. Kravet
strykes.

2.11 Fortsattning av arbetet

Krav om certifierad skogsravara

Fortsattningsvis ar det viktigt att folja vilken ravara som anvands for pellets. Om det kan bli
tal om att anvanda en rdvara som bestar av farsk tra som inte ar en restprodukt fran sagverk,
bor en vardering goras for att se om det ar rimligt att infora krav om certifierad skogsravara.

Krav om begransad energianvandning till torkarna
Fragan bor tas upp i samband med revidering av kriterierna, sarskilt i de fall en energiravara
som fororsakar koldioxidemissioner anvands eller el.
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